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DESPACHO

Vidos€ic.

Com a entrada.em vigor do Cadigo de Processo Civil de 2015, o Plenéio do Superior
Tribund de Judtica redizou diversas dteragtes para atudizar o Regimento Interno da Corte.

Dentre eas, destaco a Emenda Regimentd n. 24, de 28 de setembro de 2016, que teve
como principa objetivo regulamentar preceitos estabelecidos no CPC/2015 correlatos ao
processo e ao julgamento de precedentes qualificados de competéncia deste Tribuna Superior
(recursos. repetitivas; incidente de assungéo - de competéncia e enunciados de sUmula). Em
relacd0 aos recursos repetitivos, do art. 256 ao 256-X foram disciplinedos procedimentos
aplicaveis desde a sdecdo do recurso no tribund de origem como representativo da
controvérda até a proposta de revisdo de entendimento firmado sob o rito dos repetitivos.

Importantes inovactes também podem ser conferidas nos arts. 256 ao 256-D do
RISTJ, que estabdecem atribuigbes a0 Presdente do STJ para despachar, antes da
digribuico, em recursos indicados pelos tribunas de origem como representativos da
controvérda (RRC). Essas atribuicles, mediante a Portaria STYGP n. 299 de 19 de julho de
2017, foram delegadas ao Presdente da Comisséo Gestora de Precedentes.

Quanto a esse ponto, a andise dos RRCs pdo Presidente da Comissfo Gestora de
Precedentes deve ser redrita aos limites regimentas, de forma que, apés a didribuicéo, o
minidro relator possa se debrucar sobre a proposta de afetacéo do processo ao rito dos
repetitivos no prazo de 60 dias Uteis (RISTJ, art. 256-E) afimde

a) rgetar, de mandra fundamentada, a indicacdo do recurso especid como



representativo da controvérsa (indso 1);

b) propor a Corte Especid ou a Secéo, conforme 0 caso, a afetacdo do recurso para
julgamento sob o rito dos recursos repetitivos (indso 11).

Feito esse breve registro sobre parte das dteragies regimentas atinentes aos recursos
repetitivos, passo a andise precaria formd do presente recurso qudificado pelo Tribund de
origem como r epr esentativo da controver sa.

A Procuradoria-Gerd da Republica, por meio do parecer do Subprocurador-Gerd da
Republica Sady d/Assumpcéo Torres Flho, manifestou pela admissbilidade do recurso como
representativo da controvérsa,

Ainda, 0'1° Vice-Presidente do Tribund de Jutica do Estado do Parana sdlecionou a
seguinte questdo juridica sobre eventud distingdo na aplicacdo da tese firmada no Tema n.
736/STJ, assim ddimiteda na origem: “Natureza juridica das parcelas PL-DL, RMNR,
Regugte de 3% e Concesséo de Nive e, portanto, se devem integrar a complementacéo de
gposentadoria paga por indituigéo de previdéncia privadd’ (e-STJfl. 739).

Em andise supafida do processo, plenamente passivel de revisio pelo reator
destes autos, entendo preenchidos 0s requisitos formas previstos no art. 256 do Regimento
Interno do STJ, de acordo com 0 Ministério PUblico Federd.

Quanto a controvérsa juridica objeto da sugestéo de afetacdo, consdero Autar a
inidaivada 12 Vice-Presdénciado TJPR em submeter a consideracdo do STJ a discusséo de
questéo juridica gparentemente decidida sob 0 rito dos recursos repetitivos que, no entanto,
esta ensgando divida na sua gplicacdo nos diversos casos concretos em tramitacdo no
estado.

A rigor, a competéncia para decidir em definitivo sobre a gplicabilidade ou néo das
razbes ddimitadas no Tema repetitivo n. 736/STJ a0 caso seria do tribund de segunda
ingdncia, nos termos dos indsos | e [l e 8 2° do art. 1.030 do CPC. No entanto, conforme
destacado na decisfo de admisshilidade, a exigéncia de julgados destoantes do TIPR e de
outros tribunais estaduais sobre a gplicacdo ou néo do referido tema repetitivo a casos
correlatos, indica a necessidade de pronunciamento desta Corte Superior sobre o precedente
formado sob o rito qudificado (RISTJ, art. 121-A).



AsIm, com O presente recurso, pode-se observar que a Stuacéo aud é de divida
perante a ingé@ncia de origem, judtificando o processamento regular deste recurso, sgja para o
STJredfirmar o entendimento e a sua gplicabilidade a casos correlatos, sgja para esclar ecer
se a diferenca féica ou juridica podera ensgar outro posicionamento desta Corte também sob
a ggemdica dos repetitivos.

Decorre dos deveres impostos peo art. 926 do Codigo de Processo Civil de
estabilidade, integridede e coeréncia da juriorudéncia a observancia dos principios da
iguadade frente ao direito, e ndo somente a ld, e da seguranca juridica, anda mas em se
tratando de julgamento proferido sob o0 rito dos recursos repetitivos, precedente qudificado de
estrita observancia pelos juizes e tribunais nos termas do art. 121-A do RISTJ e do art. 927
do CPC.

Por outro lado, quanto ao aspecto numérico, mesmo ndo tendo sido consignado na
decisio de admisshilidade o quantitativo de processos sobrestados na origem, a 12
Vice-Presdéncia do TJPR, Orgéo responsave pelo juizo de admisshilidede de recursos
especias interpostos no respectivo Tribund, possui a visio ssémica do vaume de fatos com
determinada questéo de direto, sendo as aividades de sobrestamento de processos atos
judidas que se inidaréo apos a selecao do recurso como representativo da controvérsa. A
despeito disso, € provavel que a quantidade de processos com fundamento em idéntica
questdo desta controvérsa se assamdhe a do Tema repetitivo n. 736, 0 que, a principio,
judtifica sua tramitacdo qudificada nesta Corte, podendo essa providéncia evitar decisdes
divergentes nas ingéncias de origem e 0 ewio desnecessario de recursos especias eou
agravos em recursos especiais ao Superior Tribund de Judtica

Por fim, para permitir a possivel afetacdo de dois ou mais recursos repetitivos, consgno
que 0 1° Vice-Presidente do Tribund de Justica do Estado do Parand encaminhou ao STJ os
Recursos Especiais n. 1.814.556/PR, 1.817.229/PR, 1.820.208/PR, 1.820.219/PR e
1.820.231/PR.



Ante 0 exposto, com fundamento na parte find do caput do art. 1.041 e no art.
256-D do RISTJ, c/c oindso | do art. 2° da Portaria STYGP n. 299 de 19 de julho de 2017,
digribua-se este recurso por prevencd0 a0 Recurso Especid n. 1.425.326/RS
(2013/0409527-9).

Publique-se.

Braslia(DF), 11 de setembro de 2019.

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Presidente da Comissdo Gestora de Precedentes - Portaria STJ 299/2017



